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SOCIEDADE BRASILEIRA DE FISICA-SBF
ATA DA REUNIAO DO CONSELHO
25 de novembro de 2008
Sede da SBF- Séo Paulo

Aos vinte e cinco dias do més de novembro de dois mil e oito (25/11/2008) realizou-se mais
uma reunido do Conselho da Sociedade Brasileira de Fisica, com inicio as 9 horas e 30 minutos
nas dependéncias da Sociedade em S&o Paulo, sob a presidéncia do Prof. Alaor Silvério Chaves
(Presidente) e secretariada pelo Prof. Gastdo Inacio Krein (Secretario Geral), estando presentes
os membros do Conselho, Prof. Adalberto Fazzio, Prof2. Belita Koiller, Prof. José Abdalla
Helayel Neto, Prof. Marcelo Knobel, Prof®. Maria Carolina Nemes, Prof®. Maria Cristina Batoni
Abdalla Ribeiro, Prof®. Marina Nielsen, Prof. Oscar Nassif de Mesquita, Prof. Ronald Cintra
Shellard e Prof. Silvio Paolo Sorella, e o representante convidado da regido Centro-Oeste, Prof.
Tarcisio Marciano da Rocha Filho. Dando inicio a reunido, o Presidente passou a leitura da
pauta, a saber: 1) Indicacdo do Coordenador da Olimpiada Brasileira de Fisica (OBF); 2)
Deciséo sobre o destino dos recursos locais captados pela coordenagdo do SNEF e mogéo do XI
EPEF; 3) Exposi¢do do Prof. Humberto Brandi sobre a FEIASOFI (Federacdo Ibero-Americana
de Sociedades de Fisica) e decisdo do Conselho sobre o engajamento da SBF; 4) Sociedades co-
irmas da SBF; 5) Atividades das Divisdes Estaduais para 2009; 6) Inicio das discuss6es sobre a
chapa do Conselho para a proxima eleigdo de diretoria e escolha da nova comissao eleitoral com
mandato definido; 7) Nomeactes para as comissdes da IUPAP e carta da Prof2. Deise Miranda
Viana; 8) Aprovagéo dos estatutos das novas Comissdes de Areas da SBF; 9) Aprovacio da ata
da Reunido do Conselho de 16 de julho de 2008; 10) Comunicados do Presidente; 11)
Comunicados dos conselheiros. Dando inicio a discussdo do item 1) da pauta, o Presidente
passou a palavra ao Prof. Adalberto Fazzio, presidente do Comité de Busca para Coordenador
das OBF, para fazer um relato sobre os trabalhos do Comité. O Prof. Fazzio iniciou descrevendo
os esforcos do Comité em contatar pessoas que poderiam se interessar em coordenar as OBF,
em particular, aquelas ligadas as OBF, como os atuais coordenadores regionais. O Prof. Fazzio
continuou dizendo que apesar dos esforcos do Comité, somente duas propostas foram
apresentadas, pelo Prof. Roberto Mendonga Faria e a pelo Prof. Euclydes Marega Junior, ambos
os professores sdo pertencentes ao Instituto de Fisica da USP em Sédo Carlos. A seguir o Prof.
Fazzio fez um breve resumo das propostas apresentadas e disse que o comité julgou que a
proposta do Prof. Marega era a que melhor se inseria no contexto e funcionamento atuais das
OBF. Houve questionamentos de conselheiros sobre as possiveis razdes para o reduzido nimero
de propostas. O Prof. Fazzio apontou como uma possivel razdo a grande complexidade
envolvida na operacionalizacdo das OBF, que exige muito trabalho e uma dedicacdo quase que
exclusiva do coordenador na sua conducdo. Conselheiros ponderaram que o ideal seria ter mais
propostas para uma escolha mais qualificada. Em vista das ponderacdes dos conselheiros, o
Prof. Fazzio propde estender o prazo para a finalizagéo do processo de busca, de maneira que o
comité continue a busca de mais candidatos. Apos discussdes, o Conselho deliberou que o atual
comité continue os trabalhos na busca de pessoas que possam assumir a coordenacdo das OBF,
e que o Prof. Marcelo Knobel acompanhe os trabalhos do Comité na condicdo de representante
do Conselho. O Conselho ainda definiu a data da reunido do julho de 2009 para que o Comité
apresente uma lista triplice de nomes, e que o mandato do atual coordenador seja estendido até
que um novo coordenador seja definido. Em continuidade a discussao, houve questionamento de
conselheiro sobre a duracdo do mandato do coordenador e de suas responsabilidades. O
Presidente respondeu dizendo que as OBF sdo uma acdo da SBF, que o coordenador é indicado
pelo Conselho e é o Conselho que fixa o seu mandato. Continuou dizendo que o coordenador
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deve fazer regularmente relatérios técnicos e financeiros ao Conselho, como devem fazer todos
0s outros coordenadores de comissdes indicadas pelo Conselho. Disse ainda que na reunido de
marco de 2008, o Conselho havia deliberado que o mandato do coordenador que venha a ser
escolhido seja de trés anos, com uma avaliagdo ao final do segundo ano, podendo ser
reconduzido por um periodo de mais dois anos, totalizando no maximo cinco anos. O Presidente
disse também que essa deliberagdo criou uma situacdo assimétrica em relacdo as outras
comissdes, cujos mandatos sdo de trés anos, com avaliacdo ao final do segundo ano, com
possibilidade de reconducdo para mais um mandato de trés anos, totalizando no maximo seis
anos. Em continuidade as discussdes, houve intervencdo de conselheiro sugerindo implantar
uma pratica de o Conselho ser assessorado por um comité de busca no processo de
acompanhamento do trabalho das diferentes comissdes ou fungdes, de maneira que ao final do
segundo ano de mandato, esse recomende a recondugdo ou substituicdo das pessoas em
comissdes ou fungdes. Apds outras intervencdes e ponderagdes, 0 Conselho deliberou que todos
0s mandatos das comissbes ou fungdes outorgadas pelo Conselho sdo de trés anos, sendo
permitida uma Unica reconducdo por mais trés anos. Deliberou também que, ao final do segundo
ano de mandato de cada comissdo ou funcdo, automaticamente o Conselho constituira um
comité de busca para elaborar um relatério que fornecera subsidios quanto a continuidade ou a
substituicdo das comissdes ou fungdes outorgadas, sendo que o relatorio devera ser apresentado
ao Conselho seis meses antes do final do mandato. Apods essas deliberacdes, o Presidente passou
para o item 2) da pauta, o qual trata das taxas pagas pelos professores do Ensino Médio no
Encontro Nacional de Ensino de Fisica (SNEF), e de uma mogdo do XI EPEF. O Presidente
iniciou dizendo que o documento encaminhado pelo Secretario de Ensino da SBF, anexo a
pauta, contém duas solicitacGes: a primeira, que o valor pago pelos professores de Ensino Médio
no SNEF seja diferenciado em relacdo as taxas praticadas pelos outros eventos patrocinados
pela SBF, e a segunda é que 60% da receita auferida com a captacdo de recursos oriundos das
inscrigdes negociadas diretamente pelas comissfes organizadoras do SNEF com as Secretarias
Estaduais de Educacdo sejam destinados ao caixa do proprio evento, ficando a SBF com os
retantes 40%. O Presidente explicou que a maioria dos professores do Ensino Médio que
participam do SNEF ndo ¢é formada de socios da SBF, e por isso, segundo as normas vigentes,
teriam que pagar uma taxa de inscricdo de R$ 520,00, o que inviabiliza a participacdo deles
nesse evento. Continuou dizendo que as comissdes organizadoras do SNEF tém buscado
recursos junto a Secretarias Estaduais de Educacdo, as quais muitas vezes pagam as inscri¢cdes
desses professores, que podem chegar a 500 ou mais inscricdes. Houve manifestagdes de
conselheiros de que a SBF deve tratar de maneira diferenciada as inscricdes de professores de
Ensino Médio no SNEF e que ela deve proporcionar meios para atrair esses professores para o
SNEF. Com relagdo a segunda solicitacdo, houve manifestacbes de conselheiros de que a
destinagdo de parte da arrecadacdo das taxas de incricdo para a comissdo organizadora do
evento viola uma regra antiga do Conselho, de que a totalidade das taxas de inscricdo de
qualquer evento da SBF seja recolhida para a SBF, e que qualquer exce¢do a essa regra abre
precedentes perigosos que podem colocar em risco a estabilidade financeira da SBF. Apos
varias outras manifestacGes de conselheiros e uma demorada discussdo, O Conselho deliberou o
seguinte: 1) professor do Ensino Médio paga a metade da taxa de inscri¢do de Socio Efetivo; 2)
professor do Ensino Médio que ndo queira se associar como Socio Efetivo, pode se associar
como Socio Aspirante e ainda receber gratuitamente a revista Fisica na Escola, e paga inscrigdo
nos eventos como Sdcio Aspirante; 3) as comissdes organizadoras do SNEF devem entrar em
entendimento com a Diretoria da SBF sobre a destinacdo dos recursos oriundos das inscrigdes
negociadas diretamente pelas comissfes organizadoras do SNEF com as Secretarias Estaduais
de Educagdo. Dando continuidade a discussdo, o Presidente colocou em discussdo a mogao do
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XI EPEF, que trata de uma solicitacdo dos pesquisadores em Ensino de Fisica, de que seja
criada a Comissao de Pesquisa em Ensino de Fisica, nos moldes das outras Comissdes de area
recentemente criadas pelo Conselho. Apos algumas intervencbes de conselheiros apoiando a
solicitacdo, o Conselho deliberou aprovar a criagdo da referida Comissdo. Dando continuidade a
reunido, o Presidente sugeriu transferir a discussdo do item 3) da pauta, que trata da filiacdo da
SBF a FEIASOFI (Federacdo Ibero-Americana de Sociedades de Fisica), para a parte da tarde,
quando o Prof. Humberto Brandi fard uma exposicao sobre a FEIASOFI. O Conselho aprovou a
sugestdo do Presidente e passou-se para o item 4) da pauta, que trata da proposta da Diretoria do
reconhecimento da categoria de “Sécio de Sociedade co-irmd da SBF’’. O Presidente iniciou
dizendo que ele foi contatado por presidentes de sociedades e associagdes que congregam
cientistas que atuam em areas que, ou sdo, até certo ponto, sub-areas da Fisica, ou sdo muito
préximas da Fisica, como a Associacdo Brasileira de Fisica Médica (ABFM), a Sociedade
Astrondmica Brasileira (SAB), Sociedade Brasileira em Pesquisa de Materiais (SBPMat) e
outras, para uma aproximagdo maior com a SBF. Continuou dizendo que uma aproximagéo
mais formal permitira promover ag¢fes conjuntas em assuntos de interesse comum, agdes essas
que poderdo ajudar a SBF nos seus esforgcos para uma maior insercdo da Fisica na vida social e
econdmica do pais. O Presidente continuou dizendo que ao reconhecer essas sociedades como
sociedades co-irmas da SBF, a SBF também reconheceria os associados dessas sociedades como
sendo “sécios de sociedades co-irmds”, o que lhes permitiria participar dos eventos da SBF
como sdcios regulares, participar do seguro-satide da SBF, usufruir dos convénios, entre outros
beneficios. Disse também que esse reconhecimento ndo viola os estatutos da SBF, ja que essas
sociedades co-irmds congregam cientistas formados em ciéncias relacionadas a Fisica, além de
bacharéis e licenciados em Fisica, pesquisadores em Fisica, professores de Fisica de ensino
médio e superior. Conselheiros passaram a discutir o assunto, havendo opinides apoiando essa
iniciativa, outras manifestando que haveria a necessidade de haver reciprocidade de tratamento
para os socios da SBF, e que esse reconhecimento de socio de sociedade co-irma ndo da direito
a voto nas elei¢cdes para a Diretoria, Conselho e diferentes comissdes da SBF. Apds discussdes
adicionais, o Conselho deliberou criar a categoria de “socio de sociedade co-irma da SBF”, sem
direito a voto em eleigdes para Diretoria, Conselho e comissGes da SBF. Deliberou ainda que o
socio de sociedade co-irma podera usufruir os mesmos beneficios que os associados da SBF e
que, no caso de haver interesse de socio de sociedade co-irmad no seguro-saide da SBF, esse
deve satisfazer os mesmos critérios de filiacdo ao seguro-salde que os sécios da SBF devem
satisfazer. Também deliberou que um acordo formal entre uma sociedade co-irméd e a SBF deve
ser aprovado pelos respectivos conselhos, e que haja pelo menos uma reunido conjunta entre 0s
conselhos da SBF e da sociedade co-irmad. Por fim, deliberou que a Diretoria informara a
Bradesco-Seguro sobre a criacdo da categoria de socio de sociedade co-irma para fins de
filiacdo ao seguro-sadde. Finalizada a discussdo desse item, o Presidente passou para o item 5)
da pauta, que se refere as atividades das DivisGes Estaduais da SBF. O Presidente iniciou
dizendo que foram reativadas as divisdes regionais, que sdo estatutarias, e que demandas de
coordenadores regionais para apoio a atividades estdo sendo encaminhadas. O Presidente disse
gue em reunido da Diretoria sobre o assunto, foi discutido que a situacdo financeira atual da
SBF permite destinar anualmente um maximo de 6% da arrecadacdo das anuidades pagas pelos
socios para essas DivisGes Estaduais, o que significa um valor aproximado de R$ 40.000,00
considerando os pagamentos atuais de anuidades, e que essa quantia seria disponibilizada
mediante solicitacdo através de um projeto de aplicacdo dos recursos. O Presidente continuou
dizendo que o Conselho precisa estabelecer diretrizes para a alocacdo desses recursos, ja que
aparentemente esta havendo uma interpretacdo equivocada das finalidades dessas Divisdes. O
Presidente mencionou que o estatuto da SBF estabelece as finalidades das Divisdes Estaduais,
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como difundir no Estado os empreendimentos da SBF, fazer levantamentos e discussdes com 0s
associados problemas de interesse da SBF etc., e que a SBF ndo tem condi¢des financeiras para
funcionar como uma agéncia de fomento. Na discussdo da matéria pelos conselheiros, houve
opinido que uma boa destinacdo dos recursos seria incentivar atividades das DivisGes Estaduais
em questbes da divulgacdo e na melhora do ensino de Fisica no Ensino Médio, principalmente
naqueles Estados menos desenvolvidos; outra opinido de conselheiro foi que 0s recursos
deveriam ser divididos igualmente entre todas as Divisfes, opinido que foi rebatida por outro
conselheiro com o argumento que isso seria uma receita para deixar todos os coordenadores
estaduais insatisfeitos; em outra manifestacdo de conselheiro, foi sugerido que a destinagdo dos
recursos ndo deveria ser mediante julgamento de projetos, o que envolveria fazer uma chamada
de projetos, montagem de comissdo julgadora, nomeag&o de assessores, julgamento de eventuais
recursos, e que isso tudo inviabilizaria o funcionamento da SBF. O Presidente tomou a palavra
expressando a opinido que as manifestacfes dos conselheiros mostram que 0 assunto esta
coberto de grande complexidade e que acredita que ndo ha condi¢Ges de formular uma proposta
e tomada de decisdo na presente reunido. Continuou propondo que o Conselho nomeie uma
comissdo para estudar a matéria e apresentar uma proposta de distribuicdo dos recursos. Apos
terem acatado a sugestdo do Presidente, os conselheiros nomearam uma comissdo de trés
conselheiros, formada pelos Profs. Marcelo Knobel, Silvio Paolo Sorella e Maria Cristina
Batoni Abdalla Ribeiro, mais o Tesoureiro da SBF, Prof. David Vianna, para que a comissao
formule uma proposta de distribui¢do dos recursos, num maximo de R$ 40.000,00 anuais, para a
préxima reunido do Conselho. Dando continuidade a reunido, o Presidente passou para o item 6)
da pauta, dizendo que o Conselho deve comecar a discutir o processo sucessorio da Diretoria e a
eleicdo de novos membros do Conselho, ja que na proxima reunido o Conselho devera indicar
esses nomes. O Presidente disse que a Diretoria esta trazendo uma proposta de mudanca do
procedimento que leve a formacdo da chapa do Conselho, mudando o procedimento atual que
vem sendo seguido ha anos, em que o Conselho monta uma chapa, essa chapa é divulgada para
0s sOcios, e entdo os sdcios podem montar outras chapas. A proposta que a Diretoria traz ao
Conselho é que a chapa do Conselho seja formada apds uma ampla divulgacdo aos socios
anunciando que o Conselho esta recebendo sugestdes de chapas ou nomes avulsos para
comporem a chapa do Conselho. Continuou dizendo que o Conselho usaria essas sugestdes
como subsidio para a composicao da sua chapa e que apds a divulgacdo dessa 0s sOcios teriam
um prazo determinado para montarem outras chapas, caso assim desejarem. O Presidente ainda
disse que a expectativa da Diretoria é que essa mudanca de procedimento traga uma maior
participacdo dos sdcios e que evite a dispersdo de votos que tem sido observada nas Ultimas
eleicbes. Os conselheiros passaram a tecer consideracbes sobre a proposta. Houve um
questionamento de conselheiro perguntando se a Comissdo Eleitoral faria parte desse processo
de recolher as proposicdes de chapas ou nomes avulsos. Houve manifestacbes de que a
Comissao Eleitoral tem que ser escolhida na presente reunido, como também deve recolher os
nomes das indicacdes dos sécios. O Presidente disse que os membros da Comissdo Eleitoral
atual, que tém comandado os ultimos processos de eleicdo da SBF, querem ser substituidos, mas
aceitam ficar até o final do proximo processo eleitoral. Os conselheiros entdo deliberaram
manter a Comissdo Eleitoral atual, formada pelos Profs. Edison Zacarias da Silva (UNICAMP)
— presidente da Comissao, Helena Maria Petrilli (IF-USP) e Nélia Ferreira Leite (INPE). Apds
essas deliberacbes, o Presidente e o Secretario Geral se retiram da sala para que o Conselho
continue discutindo a matéria em pauta em privado sem a presenca dos membros da Diretoria. A
reunido teve prosseguimento com o Presidente solicitando a permissdo do Conselho para
discutir o item 8) da pauta, antes do item 7), em vista da presenga dos membros da Comissao
Eleitoral que comandou o processo das eleicdes das comissdes de area. Os conselheiros
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aprovaram a inversao dos itens da pauta. O Presidente solicitou a Prof. Nélia Ferreira Leite,
presidente da Comissédo Eleitoral, para fazer um relato sobre o processo eleitoral. A Prof?. Nélia
fez um breve relato sobre as normas e 0s prazos para as elei¢des, destacando que a Comissao
fixou um prazo relativamente curto para as votagdes, entre 18 e 24 de novembro, tendo em vista
a presente reunido do Conselho. A Prof®. Nélia tembém destacou que havia recebido no dia 20
um e-mail do Prof. Alexandre Suaide dizendo que a cédula de votagdo estava em desacordo com
o regimento da Comissdo de Fisica Nuclear e Aplicacfes, 0 qual previa a votacdo em nomes
para subcomissdes. Ela prosseguiu dizendo que a cédula fora confeccionada da forma que foi
em vista do desconhecimento da Comissao Eleitoral de que os regimentos das comissdes de area
também tratavam sobre as eleicGes dos membros que comporiam essas comissdes. Por fim, a
Prof®. Nélia entregou ao Presidente a ata das eleicdes contendo os resultados das elei¢des para as
diferentes comissdes e ndo havendo mais perguntas dos conselheiros, os membros da Comisséo
Eleitoral retiraram-se da sala. Dando continuidade a reunido, o Presidente disse que ele também
havia recebido reclamagdes sobre o processo eleitoral, principalmente com relacdo a prazos para
a votagdo. O Presidente expressou a opinido que a SBF deve reconhecer que encaminhou um
processo de eleicdo imperfeito, e que precisaria refazer todo o processo. Ele apontou os fatos de
que as eleicGes foram feitas antes de os regimentos terem sido apreciados e aprovados pelo
Conselho, e de que os regimentos das diferentes comissdes ficaram muito dispares, sendo que
alguns até violam o estatuto da SBF, o que tornara muito complicada a gestdo da SBF. O
Presidente ainda fez a sugestdo que as atuais comissdes eleitas tenham um carater transitorio de
seis meses, e que durante esse periodo os atuais eleitos rediscutiriam os regimentos, procurando
uniformizacdo e adequacdo aos estatutos ao estatuto da SBF, entdo seriam examinados pelo
Conselho, e uma nova eleicdo seria chamada de maneira a atender cada estatuto. Houve
intervencdo de conselheiro expressando a opinido que os estatutos das diferentes comissdes
deveriam ser os mais uniformes possiveis, respeitando peculiaridades de cada area, mas sem
fugir muito de um padrdo. O Presidente disse que cada coordenador temporario havia recebido
um modelo a ser seguido, com liberdade de incluir as peculiaridades de cada area. Continuou
dizendo que, em sua opinido, foram cometidas duas falhas, sendo uma o fato de se nomear
apenas uma pessoa como coordenador temporario para cada area, e a outra o fato, ja
mencionado, de se realizarem as eleicdes antes da aprovacdo dos regimentos. Apds varias
intervencdes de conselheiros, o Conselho deliberou formar uma comissdo formada pelos Profs.
José Abdalla Helayel Neto, Oscar Nassif de Mesquita, Tarcisio Marciano da Rocha Mendes e
Maria Carolina Nemes, com a finalidade de uniformizar os regimentos tendo como base o
modelo encaminhado originalmente para cada coordenador temporario e, juntamente com 0s
atuais eleitos, ajustar as particularidades de cada area, como a especificacdo de subareas e
possiveis votacdes diferenciadas para as diferentes comissdes. Deliberou ainda que o regimento
da Comissédo de Particulas e Campos também seja examinado pela comissdo, e que a comissao
nomeada devera finalizar os regimentos para a proxima reunido do Conselho. Por fim, deliberou
que as comissdes eleitas tenham carater temporario e que novas elei¢cGes sejam realizadas em
data a ser definida discutida na proxima reunido do Conselho. Terminada a discussao, a reunido
foi interrompida para o almogo. A reunido foi retcomada com o item 3) da pauta, iniciando com
a exposicdo do Prof. Humberto Brandi sobre a FEIASOFI. Em exposi¢do de cerca de uma hora,
o Prof. Brandi explicou as origens da FEIASOFI e seus objetivos. Iniciou dizendo que ele é
atualmente o vice-presidente da FEIASOFI pelo periodo de dois anos desde setembro de 2008 e
que assumira a presidéncia da federacdo a partir de 2010. Sobre as origens da FEIASOFI, ele
disse que apesar de ela ter nascido em 1996, com o nome de Unido Ibero-Americana de
Sociedades de Fisica (UISF), por meio de um acordo firmado entre a FELASOFI (Federacdo
Latino-Americana de Sociedades de Fisica), a Sociedade Portuguesa de Fisica (SPF) e a Real
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Sociedade Espanhola de Fisica (RSEF), s a partir dos anos de 2003-2005 sua consolidacdo teve
infcio de fato. Em duas reuniées, uma em Caxambu no inicio de 2003, e outra em Madrid no
final de 2003, foram tomadas vérias decisdes importantes, como a publicacdo do Livro Branco
das Sociedades Ibero-Americanas de Fisica, a publicacdo da Revista Ibero-Americana de Fisica,
e a formalizagdo dos estatutos da Federagdo numa proxima reunido. Continuou dizendo que os
estatutos foram redigidos numa reunido em outubro de 2005 em La Plata, em que estavam
presentes varios presidentes de sociedades de Fisica da América Latina, incluindo o Brasil, e os
presidentes da SPF e da RSEF, quando também foi decidido mudar o nome para FEIASOFI.
Também disse que outra reunido ocorreu em setembro de 2006 em Madrid, sem a presencga
brasileira e, por fim, numa reunido em setembro do presente ano, com presenca brasileira,
ocorreu a consolidacao dos estatutos. Sobre os objetivos da FEIASOFI, o Prof. Brandi explicou
que seu objetivo geral é promover o avanco da Fisica nos paises da América Latina, em
Portugal e Espanha. Ressaltou que ela pretende ser um férum de canalizacdo de esforgos para a
captacdo de recursos junto a agéncias internacionais de fomento para promover eventos
cientificos, publicacdes de revistas de divulgacao cientifica e promover atividades de divulgacdo
em geral, como também servir de um canal de informagdo sobre oportunidades de emprego,
intercambios e bolsas de estudo. Apos, o Prof. Brandi fez uma apresentagédo audiovisual sobre a
pagina da FEIASOFI na internet, percorrendo cada item da pagina onde aparecem entre outros
assuntos links mostrando anuncios de eventos, oportunidades de bolsas de pdés-graduacao,
ofertas de bolsas de pés-doutorado e de emprego. Por fim, o Prof. Brandi passou a expor sobre a
importancia de a SBF se fazer presente nessa federacdo. Salientou que o tamanho e a qualidade
atuais da Fisica do Brasil exigem da SBF uma atuacdo estratégica na América Latina, tanto para
promover iniciativas que ajudem a consolidacdo da pesquisa cientifica nos paises vizinhos,
como também para despertar nos cientistas dos paises vizinhos o interesse em colaborar com
laboratérios, centros de pesquisa e universidades brasileiros. Continuou dizendo que a
FEIASOFI pode ser um canal importante para a atuagdo da SBF nessa direcéo, ja que ela é uma
entidade representativa a nivel regional que pretende exercer o papel de fomentar iniciativas
para facilitar o intercambio entre os paises da regido e com Portugal e Espanha. Ao final da
exposicdo, os conselheiros tiveram a oportunidade de esclarecer dividas e fazer colocagdes,
tendo o Prof. Brandi se retirado da reunido a seguir. Retomando a palavra, o Presidente explicou
que a participacdo das sociedades na FEIASOFI tem um custo financeiro anual, o qual depende
do nimero de sécios efetivos de casa sociedade, e que para 0 pagamento foi estabelecida uma
unidade de contribuicdo por s6cio no valor de dois délares americanos. Disse que tendo em vista
0 numero de sécios efetivos da SBF que estdo em dia com as anuidades, que é da ordem de
2.050 (dois mil e cingiienta) socios, 0 gasto anual seria da ordem de 4.100 (quatro mil) délares.
Por fim, disse também que uma eventual mudanca no valor da unidade de contribuicdo somente
podera ocorrer por decisdo da Assembléia Geral, composta pelos representantes de cada
sociedade, e a votacdo também serd de acordo com o nimero de sécios de cada sociedade, no
caso da SBF, ela teria direito a 3 (trés) votos. A seguir o Presidente passou a palavra aos
conselheiros. Uma primeira pergunta de conselheiro foi em relacdo ao montante das
contribuicBes de outras sociedades. O Presidente respondeu que a SBF, a RSEF e a Sociedade
Mexicana de Fisica sdo as sociedades com numero similar de sécios, logo a seguir seria a
Sociedade Argentina de Fisica com aproximadamente 1.000 (mil) socios; as outras sdo bem
menores. Houve opinido de conselheiro de que experiéncias traumaticas anteriores com a
Federacdo Latino-Americana de Fisica (FELASOFI), como tratamentos discriminatorios para
com os dirigentes da SBF e pouco espaco para atuacdo da SBF dentro da federacdo, fizeram
com que a SBF se afastasse dessa federacdo, mas que com a entrada de Portugal e Espanha
formando essa nova federacao, a situagdo pode ser diferente, mas alerta que a SBF deve atuar de
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maneira firme e agressiva. Houve questionamento sobre o nivel de comprometimento da SBF
com outros organismos internacionais, como a IUPAP. O Presidente disse que a FEIASOFI
seria um compromisso legitimo da SBF, pois se trata de uma filiagdo a uma federacdo de
sociedades cientificas, enquanto que a IUPAP ¢é uma filiagdo de um pais, onde sdo discutidas
questdes que sdo de interesse mais amplo que os de uma sociedade cientifica de Fisica, e uma
filiacdo a ela é parte de uma politica de Estado e, como tal, sempre foi paga pelo CNPq até
recentemente. O Presidente diz que o item 7) da pauta refere-se precisamente a esse ponto, em
que a conselheira Prof®. Deise Miranda Viana, em virtude da impossibilidade de participar da
presente reunido, encaminha uma carta relatando a perda da representacdo brasileira na
Commission on Physics Education da IUPAP, e dizendo que essa é uma perda grave, porque 0
Brasil se destaca na area de ensino na América do Sul, e que é necessario ficar atento para que o
Brasil tenha mais peso politico para restabelecer espaco. O Presidente sugere discutir esse
assunto antes de prosseguir com a discussdo sobre a FEIASOFI, sugestao que foi acolhida pelos
conselheiros. O Presidente disse que teve informacgdes de representantes brasileiros na IUPAP
de que o Brasil pode perder mais espaco ainda, pois a representacdo do Brasil esta bem acima de
seus pagamentos, que atualmente é de quatro cotas. Continuou dizendo que o Ministro Sergio
Rezende ja havia lhe dito que o Brasil deveria pagar no minimo seis cotas para fazer jus a uma
representacdo mais significativa. O Presidente ainda disse que havia perguntado ao Ministro da
possibilidade de o CNPg, ou o Ministério de Ciéncia e Tecnologia, pagar as cotas da I[UPAP,
recebendo a resposta que isso ndo seria feito. O Presidente continuou dizendo que em reunido
anterior do Conselho esse assunto foi discutido, tendo sido rejeitada a proposta de que o CBPF
assumisse 0 pagamento das cotas, mas deixando com a SBF o direito de fazer as indica¢fes. O
Presidente disse acreditar que naquela reunido os conselheiros ndo foram suficientemente
esclarecidos sobre a proposta e que talvez na presente reunido, frente a novos elementos, o
assunto pudesse ser reconsiderado. Continuou dizendo que na reunido anterior, uma das
principais preocupacdes dos conselheiros foi a auséncia de garantias de que a SBF continue
fazendo as indicacGes para as diferentes comissdes, ja que uma possivel perda desse direito
representaria um retrocesso muito grande, pois a SBF é o 6rgdo mais representativo da
comunidade de Fisica no Brasil e, como tal, é o organismo que pode fazer as indicagcbes com
suficiente independéncia de qualquer 6rgdo governamental, universidades ou outros grupos de
interesse. Houve questionamento de conselheiro sobre a possibilidade de o0 CBPF repassar 0s
recursos para a SBF pagar a IUPAP. O Presidente disse que isso seria praticamente impossivel,
ja que o CBPF s6 pode fazer um pagamento mediante um recibo ou uma “invoice” em seu
nome. Outra manifestacdo de conselheiro foi que o ponto principal nessa questdo é que a SBF
precisa de garantias, através de documentos assinados pelo CTC do CBPF ou do préprio
Ministério, de que ela continuard indicando nomes para as diferentes comissfes, e que €
secundaria a questdo do nome da instituicdo que ficara como Liaison. Ap0s outras intervencdes
e discussbes, 0 Conselho deliberou autorizar o Presidente entrar em negociagdes com o CBPF
para firmar um acordo em que o CBPF passe a pagar pelo menos seis cotas da IUPAP, com a
garantia de que o Conselho da SBF continue fazendo as indicagcBes para as comissdes da
IUPAP. Os conselheiros voltaram a discutir sobre a filiagdo da SBF a FEIASOFI. Houve
intervencdo de conselheiro se dizendo cético com essas federacdes latino-americanas, que
entende as boas intencbes das pessoas envolvidas, como o Prof. Brandi e o Prof. Gerardo
Barrios da Espanha, que tém colocado muito esforco pessoal, mas acredita que se nada for feito
de concreto e de maneira proativa, a FEIASOFI ndo vai ser nada mais que um forum de
reunifes de diretores e nada vai acontecer. Em outra intervencdo de conselheiro foi feita a
sugestdo de a SBF tomar a iniciativa, como aproveitar os grandes eventos da SBF que
acontecerdo a cada dois anos a partir de 2010 e fazer um esfor¢co para trazer um grande
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contingente de cientistas latino-americanos para esses eventos. O Presidente disse que a SBF
sempre terd a op¢do de se desfiliar da FEIASOFI caso ela se mostre incapaz de encaminhar as
acOes que pretende ou se ela se mostrar contraria aos interesses da SBF. Por fim, o Presidente
colocou a matéria em votacdo, tendo o Conselho aprovado, com uma abstencéo, a filiacdo da
SBF a FEIASOFI e o correspondente pagamento da cota. Apds, o Presidente colocou em
votacdo a aprovacdo da ata da reunido do Conselho do dia 16 de julho de 2009, o item 9) da
pauta. A ata foi aprovada pelo Conselho. A seguir, 0 Presidente passou para o item 10) da pauta,
que se refere aos Comunicados do Presidente. O Presidente iniciou dizendo que o Prof. Nelson
Studart Ihe comunicou que gostaria de ndo ser mais o Editor da Revista Brasileira de Ensino de
Fisica (RBEF), mas que gostaria de continuar editando a revista Fisica na Escola. Completou
dizendo que o Prof. Studart havia justificado sua posi¢do dizendo que gostaria dedicar mais
tempo ao Portal da Fisica, que cada revista possui ISSN proprio, que a Fisica na Escola agora
possui financiamento proprio, 0 que nao acontecia inicialmente, quando ela dependia do
financiamento de recursos obtidos pela RBEF, fatos que permitem editad-la de maneira
independente da RBEF. O Presidente prosseguiu dizendo que o Prof. Studart tem uma
recomendacdo de que o Conselho mantenha a politica editorial da RBEF que ele vem
praticando, a qual foi implantada pelo Prof. Bagnato por decisdo do Conselho, de que a RBEF
nao seja uma revista de publicacdo de artigos de Pesquisa em Ensino de Fisica. Os conselheiros
passaram a discutir a questdo, tendo havido opinido de conselheiro que ndo considera boa a
idéia de separar as duas revistas, ja que a Fisica na Escola foi criada pelo Conselho para ser um
suplemento da RBEF, para publicar artigos em assuntos de interesse de professores do Ensino
Fundamental e do Ensino Médio, complementando dessa forma a RBEF, a qual tem objetivos
mais amplos relacionados ao ensino da Fisica. Em outra intervencdo de conselheiro foi
externada a opinido de que o Prof. Studart tem mandato do Conselho para editar ambas as
revistas e que a separagdo da edicdo das duas teria que vir acompanhada de uma rediscussao da
politica editorial da SBF para a area de ensino. Em outra intervencdo de conselheiro foi
externada a opinido que uma eventual saida do Prof. Studart da edicdo das revistas seria uma
grande perda para a SBF, em vista do excelente trabalho que ele vem executando, como também
pela tranquilidade com que as revistas estdo sendo editadas, muito diferente da situacdo de anos
anteriores quando o Conselho teve que intervir de maneira traumatica, afastando o editor em
exercicio por discordancias em relacdo a politica editorial recomendada pelo Conselho. Apds
mais algumas discussdes, o Conselho deliberou que a edi¢do das duas revistas deve ficar com
um Unico editor e, portanto, o Prof. Studart deve optar por ficar como sendo editor das duas
revistas, ou renunciar ao mandato. O Conselho ainda solicita que o Prof. Studart reconsidere sua
posicdo de ndo ser mais o editor da RBEF. Apds essa deliberacdo, o Presidente colocou a
palavra a disposicdo dos conselheiros, o item 11) da pauta. Inicialmente, o conselheiro Prof.
Ronald Shellard agradeceu a presenca do Presidente no ato de inauguracdo do laboratorio Pierre
Auger, na Argentina. A seguir, o representante convidado da regido Centro-Oeste da
conhecimento ao Conselho da retomada da realizagdo do Encontro de Fisicos do Centro-Oeste,
que esta prevista para o inicio de 2010. Houve uma pergunta da conselheira Prof® Belita Koller
se a SBF ajuda financeiramente a participacdo de representantes brasileiros nas reunies das
comissdes da IUPAP, tendo o Presidente respondido que a condigdo financeira da SBF nédo
permite isso. Por fim, o conselheiro Prof. Adalberto Fazzio manifestou-se com relacdo a uma
aparente mudanca no corpo editorial do BJP, sem que se tenha dado conhecimento nem ao
Conselho, nem a comunidade, como também ndo houve um agradecimento aos colaboradores
antigos. O Presidente respondeu que iria falar com o editor do BJP para pedir esclarecimentos.
Tendo sido esgotada a pauta e nenhuma outra intervencdo sida feita, o Presidente deu por
encerrada a reunido as 16 horas 45 minutos.



